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Manifestacao técnica

Trata-se de manifestagdo técnica acerca de procedimento de
impugnagéo levada a efeito por “A PRECISAO COMERCIAL E CONSTRUTORA
LTDA.” em face dos editais dos procedimentos licitatérios — Tomada de Precos n.°
06/2020, 07/2020 e 10//2020, os quais tém por objeto contratagdo de empresas com
fornecimento de méo de obra especializada, material e equipamentos para a execucdo
de urbanizagéo de pragas no Municipio de Leme/SP.

Basicamente a impugnante questiona que a Administragdo Publica
olvidou da providéncia de esclarecer de forma clara e objetiva elementos essenciais para
formulagao de propostas, porquanto, entende que a exclusiva indicagao de utilizagéo da
planilha oficial SINAPI e CPOS com auséncia de previsao de bonificacdo de despesas
indiretas - BDI, frustra para o exercicio de elaboragéo de proposta e incentiva ou induz a
erro as licitantes no quesito de adimplemento dos impostos, taxas e despesas

administrativas incidentes no objeto licitado.
Feita a sintese do necessario, passamos a manifestar.

O Nucleo de Engenharia da Secretaria de Obras e Planejamento Urbano
considera que os valores unitarios referenciais utilizados tém atendido satisfatoriamente
aos parametros de formacgao de pregos (valor de mercado + BDI), especificamente para

as obras de revitalizagéo de pragas.

E observavel, a partir da experiéncia pratica, que os pregos oficiais
referenciais utilizados (tabelas CPOS e SINAPI) refletem fidedignamente os valores de
mercado e propiciam as licitantes plena circunstancia de exequibilidade aos objetos
licitados. Nao se afigura necessario, portanto, acréscimos de qualquer sorte, sob tudo de

bonificagdes indiretas.
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Em convergéncia a tal entendimento ¢é a orientagdo da Secretaria de

Planejamento e Desenvolvimento Regional do Governo do Estado de Sao Paulo que
assim considera:

"A adogdo da Tabela CPOS para os convénios SPDR vem demonstrando, desde 2008,
que seus valores unitarios tém atendido plenamente aos parémetros da formagéo de
prego (valor de mercado + BDI) para as obras de infraestrutura urbana nos municipios
paulistas. Isto posto, a UAM reafirma que a Tabela CPOS deve ser considerada como
parametro maximo para a formagéo de prego (valor de mercado + BDI) nos convénios
SPDR”.

Nessa mesma esteira tem se posicionado o Tribunal de Contas do
Estado de Sao Paulo:

“TCESP - Processo n° 10190.989.16-0: - “O que se pode concluir do quanto foi alegado
é que, embora os valores da tabela CPOS né&o contemplem formalmente o BDI, tem-se
observado pela experiéncia na rotina das licitagbes que reflete valores de mercado, néo

se justificando acréscimos a esse titulo. ”

Sobreleva esclarecer que a exigéncia de demonstragéo clara e objetiva
do acréscimo de bonificagéo indiretas &, no entender da Corte de Contas, dever de
observancia obrigatéria quando a Administragdo Plblica entende pela necessidade de
se acrescer a planilha orgamentaria a bonificagdo de despesas indiretas, porquanto,
devera haver pelo 6rgéo publico demonstragéo analitica da composicdo da bonificacéo

justificando-a adequada e objetivamente.

Frise-se que no presente caso, os valores referenciais utilizados

(planilhas CPOS e SINAPI) podem ser considerados como parametros maximos para a
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formatacdo de propostas e aceitagéo, justamente pelo fato de abarcarem
satisfatoriamente a composicao de custeio, administragéo e lucro dos itens constantes
em planilha, a demonstrar o fato de que a impugnante nao logrou qualquer éxito em
demonstrar em sua impugnacao que, técnica e financeiramente, a composigéo de precos
atacada converge para a inexequibilidade .

Ante todo o exposto, & o entendimento técnico pelo indeferimento da
impugnacéo ora em tratativa.

Leme, 19 de maio de 2020.
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Chefe do Nucleo de Engenharia

Decisdo Administrativa

Ratifico o entendimento técnico do Nucleo de Engenharia. Remeta-se o
presente entendimento de insubsisténcia técnica aos termos da
impugnacéo ao Departamento Licitatério para ulteriores providéncias.

Leme, 19 de maio de 2020.

Fernando
Secretari

agner Klei
de Obras e

lanejamento Urbano.
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